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Estimating the reproducibility 
of psychological science
„We conducted a large-scale, collaborative 
effort to obtain an initial estimate of the 
reproducibility of psychological science.“

100 studií a výsledky jejich replikace
◦ Psychological Science

◦ Journal of Personality and Social Psychology

◦ Journal of Experimental Psychology: Learning, 
Memory, and Cognition
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Estimating the reproducibility 
of psychological science
Původní velikost efektů:

◦ Průměrná velikost účinku 
Mr = 0,403; SD = 0,188 

◦ Statistická signifikance: 97 % studií p < 0,05

Design replikací: průměrná síla testu 1−β = 0,92.
◦ → 89 % replikací by mělo být signifikantní.

◦ Ale: průměrná síla testu originálních studií: 39 %.

Replikovaná velikost efektů:
◦ Průměrná velikost účinku

Mr = 0,197; SD = 0,257 

◦ Statistická signifikance: 36 % studií p < 0,05

Hodnota velikostí účinku z původních studií se nacházela 
v 95% intervalu spolehlivosti při replikaci v 47 % případů.

Open Science Collaboration. (2015). Estimating the reproducibility of psychological science. Science, 349(6251), aac4716. https://doi.org/10.1126/science.aac4716

https://doi.org/10.1126/science.aac4716


Příklady nereplikovatelných efektů
Priming (social priming).
◦ elderly priming, MacBeth effect, cleanliness priming, money priming...

Ego deplation (vyčerpání ega).

Power posing.

Vybrané aspekty facial-feedback hypothesis.
◦ „Smiling will make you feel happier“



Kaplan, R.M., Irvin, V.L. (2015). Likelihood of Null 
Effects of Large NHLBI Clinical Trials Has Increased 
over Time. PLoS ONE 10(8), e0132382.
https://doi.org/10.1371/journal.pone.0132382

„We identified all large NHLBI supported RCTs 
between 1970 and 2012 evaluating drugs or 
dietary supplements for the treatment or 
prevention of cardiovascular disease. Trials 
were included if direct costs >$500,000/year, 
participants were adult humans, and the 
primary outcome was cardiovascular risk, 
disease or death. [...] The number NHLBI trials 
reporting positive results declined after the 
year 2000. Prospective declaration of 
outcomes in RCTs, and the adoption of 
transparent reporting standards, as required 
by clinicaltrials.gov, may have contributed to 
the trend toward null findings.“

Replikační krize 
není jen v psychologii

https://doi.org/10.1371/journal.pone.0132382


Replikační krize není jen v psychologii
Reproducibility project: 
Cancer Biology (2021)
◦ https://www.cos.io/rpcb

◦ 193 navržených replikací celkem 
53 preklinických studií z let 2010–2012.

Výsledky:
◦ Realizace 50 replikací 23 článků 

(nedostatek informací, nespolupráce). 

◦ Jen 46 % efektů bylo replikovaných. 

◦ Velikost efektu o 85 % nižší.

https://www.cos.io/rpcb


Replikační krize napříč obory
Nejčastěji zmiňované obory
◦ Psychologie (zejména sociální)

◦ Behaviorální ekonomie

◦ Experimentální politologie

◦ Medicína a biomedicínský výzkum

◦ Neurovědy

◦ Genetika (zejm. populační)

Psychologie: historicky důraz na kvalitní metodologii a statistické metody. 
◦ Proto se replikační krize projevila zde a je zde nejvíce zkoumaná.

◦ Pokud jinde není tolik vidět, třeba se zatím jen „schovává“. 



Potenciální příčiny replikační krize
Zkoumané efekty jsou místně, časově, kulturně závislé.

Vědecký podvod.

Replikační studie nejsou kvalitní („neschopní replikátoři“).

Původní efekty skutečně neexistují, ale původní vědci „nepodváděli“.

Nedostatky vědecké metody: Statistika, metodologie, publikační proces.
◦ Publikační zkreslení.

◦ Pochybné praktiky ve výzkumu (QRP).



Many Labs: Výzkum replikovatelnosti
Replikovatelnost efektu je důsledkem efektu, nikoli intervenujících proměnných.
◦ Many Labs 1 (2014): Jazyk či konkrétní laboratoř nemá vliv.

◦ Many Labs 2 (2018): Charakteristiky laboratoře nemají vliv, heterogenita efektů se však různí.

◦ Many Labs 3 (2016): Výsledky na studentských populacích vycházejí stejně v průběhu roku 
(např. semestr vs. zkouškové).

◦ Many Labs 4 (2022): Účast původního autora nemá vliv.

◦ Many Labs 5 (2020): Úpravy výzkumného protokolu nemají vliv.

„After 10 Years, ‘Many Labs’ Comes to an End – But Its Success Is 
Replicable“

◦ https://news.virginia.edu/content/after-10-years-many-labs-comes-end-its-success-replicable

https://news.virginia.edu/content/after-10-years-many-labs-comes-end-its-success-replicable


Publikační zkreslení
Každý vědec přirozeně chce na „něco přijít“, snaha „nalézt“ výsledek. 

Vědci jsou posuzovaní podle citačního „ohlasu“.
◦ Publikační tlak, „publish or perish“.

Studie se signifikantními výsledky citovány 1,6krát častěji (Duyx et al., 2017).
◦ Pokud autoři explicitně napíší, že nalezli podporu pro své hypotézy, tak dokonce 2,7krát. 

Kvalita časopisu je posuzována podle citovanosti jeho studií. 

Editoři proto preferují články, u kterých je vyšší pravděpodobnost citování. 

To vše dohromady → publikační zkreslení (file-drawer effect; Rosenthal, 1972).

https://doi.org/10.1016/j.jclinepi.2017.06.002


Důsledky publikačního zkreslení
Nejde jen o to, že nejsou publikované studie dokládající „neexistenci“ efektu.

Statistické testování hypotéz:
◦ Výběrová chyba: pozorované efekty se náhodně pohybují okolo „skutečného“ efektu.

◦ Pravděpodobnost falešně pozitivních výsledků: typicky α = 0,05.

Nadhodnocení evidence pro existenci efektu.
◦ Včetně neexistujících efektů.

Nadhodnocení velikosti účinku.
◦ A falešně negativní souvislost velikosti vzorku a velikosti účinku.



Pochybné praktiky ve výzkumu

(John, Loewenstein, & Prelec, 2012) (Simmons, Nelson, & Simonsohn, 2011)

https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0956797611430953
https://journals.sagepub.com/doi/10.1177/0956797611417632


Pochybné praktiky ve výzkumu
P-hacking: Různé postupy pro dosažení statisticky významného efektu.

◦ Vyzkoušení více statistických analýz, zařazování a vyřazování podmínek…

HARKing: Hypothesizing After the Results are Known

Phishing: Selektivní reportování dat a proměnných. 

Zamlčení dalších podmínek.

Dosbírávání dat podle průběžných výsledků.

Ex-post manipulace s designem experimentu.

Manipulace s odlehlými hodnotami a významnými případy. 

Vyzkoušejte si sami: https://shinyapps.org/apps/p-hacker/

https://shinyapps.org/apps/p-hacker/


Adaptováno z 
https://www.cos.io/initiatives/registered-reports

https://www.cos.io/initiatives/registered-reports


Preregistrace: Proč?
Výzkumník si „dobrovolně sváže ruce“ před zahájením výzkumu.

Snaha zabránit, aby byla explorace a náhodná zjištění vydávána jako konfirmační 
test hypotéz.

Snaha předcházet QRP.

Uložena ideálně na důvěryhodném repozitáři.

Typicky kvantitativní a hlavně experimentální studie.
◦ Ale i korelační design, dokonce i kvalitativní výzkum.



Preregistrace: Co?
Hypotézy.

Design studie.

Způsob tvorby dat a velikost vzorku.
◦ Ideálně včetně zdůvodnění velikosti (power analýza).

Všechny proměnné, měřicí nástroje.

Postupy statistické analýzy.
◦ Úpravy dat, tvorba odvozených proměnných, testování hypotéz.



Registrovaný report
Specifický formát výzkumného článku.

První peer-review ještě před sběrem dat:
◦ Úvod, hypotézy, způsob sběru dat a analýz, případně pilotní data.

Někdy ještě krok 0: Posouzení samotného výzkumného záměru editorem. 

https://www.cos.io/initiatives/registered-reports

https://www.cos.io/initiatives/registered-reports


Registrovaný report
Snaha zabránit publikačnímu zkreslení.

◦ Publikace přijata nehledě na výsledky.

Možnost opravit design studie ještě před sběrem dat.

Úspora času autorů i recenzentů.

Více než 300 časopisů.

Přehledné informace:
https://www.cos.io/initiatives/registered-reports

https://www.cos.io/initiatives/registered-reports

https://www.cos.io/initiatives/registered-reports
https://www.cos.io/initiatives/registered-reports


Případová studie: 
Dobronauti: Zpátky v čase
Zakázkový výzkum INPSY FSS MUNI pro Dobronauty,
s.r.o.

Ověření preventivního programu pro zlepšování 
komunikace (a prevence šikany). 

Rizika:
◦ Naše motivace „vyjít vstříc“.

◦ Důvěryhodnost celého ověření.

◦ Komplikovaný analytický design.

Řešení: Preregistrace celého výzkumu.

www.dobronauti.cz

http://www.dobronauti.cz/


Případová studie: 
Dobronauti: Zpátky v čase
Program nemá vliv na self-esteem dětí, ale má vliv na jejich 
znalosti, jak se v krizové situaci zachovat.

Výzkumná studie:
◦ Cígler, H., Fikrlová, J., & Tancoš, M. (2022). Ověřovací studie 

preventivního programu Dobronauti: Zpátky v čase [výzkumná 
zpráva]. Masarykova univerzita. https://is.muni.cz/go/dobronauti

Popularizační studie.

Supplement: https://doi.org/10.17605/OSF.IO/G2Z3N

Preregistrace:
◦ Cígler, H., Tancoš, M., & Fikrlová, J. (2021, November 4). Assessment 

of the effectiveness of the Dobronauti prevention program: Back in 
time. https://doi.org/10.17605/OSF.IO/9HZYC

https://is.muni.cz/go/dobronauti
https://inpsy.fss.muni.cz/aktuality/vyzkumnici-z-ivdmr-dobronauti-uci-deti-zvladat-konflikty-a-mit-lepsi-vztahy
https://doi.org/10.17605/OSF.IO/G2Z3N
https://doi.org/10.17605/OSF.IO/9HZYC


www.osf.io
Pojďme si  to vyzkoušet!

http://www.osf.io/


Děkuji za pozornost!
Hynek Cígler
INPSY a Katedra psychologie
Fakulta sociálních studií, Masarykova univerzita

Kontakty:
◦ E-mail: cigler@fss.muni.cz

◦ ORCID: http://orcid.org/0000-0001-9959-6227

◦ GitHub: https://github.com/hynekcigler

◦ OSF: https://osf.io/t6ufg/

Další materiály a prezentace
dostupné online (QR kód).

mailto:cigler@fss.muni.cz
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